El terremoto de Ademuz
del ano 1656: un nuevo documento

El pasado 7 de junio de 2009 se contaron 353 afios del terremoto que asolo la
villa de Ademuz y parte de su término general. El suceso tuvpéngal afio 1656, un
miércoles entre las 11 y las 12 de la mafiana, dejando teisattemas de cuantiosos
destrozos en los edificios de la villa, un muerto y numerosos heladasonciencias de
los vecinos bastante desasosegadas.

Con posterioridad al fendmeno, mucho se ha hablado y escrito dekogdebre
terremoto que sacudié nuestras tierras. Se ha discutido deescafecha exacta, de su
alcance real, incluso se ha llegado a cuestionar su proptereia. Un nuevo
documento, que en el presente articulo reproducimos y analizamatweng arrojar
mas luz sobre el aciago suceso, cerrar discusiones yrgulari@s que hasta la fecha
permanecian poco evidentes. Previamente, hagamos un recorridc gomkipales
autores que han tratado el tema.

Historiografia en torno al terremoto de 1656

Quiza uno de los primeros personajes en escribir acerca ded asienhoy nos
ocupa fue el obispo fray Francisco de Gavalda, ya que fue conterap@dos hechos.
El prelado segobricense, a la hora de confeccionar los textasvi#ta ad limina en
los que describia el estado de las iglesias de su didogsésaquel mismo afio de 1656
habia de enviar al papa Alejandro VII, dio buena cuenta defdasta noticia. Del
siguiente modb

! “Grande siquidem piaculum duxerim Beatitudinem tvas latere duo, quae noviter de hac parochiali
digna scitu et memoratu videntur. Primum est queoae pmultitudine peccatorum meorum, tum hic
populus, tum totus huius diocesis tractus, qui g dluminis Turiae per aliquot milliaria in altet
praeruptos montes distentur et erigitur, ingentecaderremotu sacra simul ac prophana plurium
populorum conculcante et grassante 3 idus iungg®atis anni, concussus convolutusque fuit, utibic
et montes in valles et valles in erectos montesrati Quocirca non tantum dimidia pars huius oppid
omnino solo est aequata, dimidia alia eandem moduatante ruinam; sed et parochialis antiqua,
coemeterium regiaque arx, quae in lato montis desstmagnificentius erant constructa, monte illo in
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Asi pues, relataré a Vuestra Beatitud un gran castigo, con dos caras, que
ha sucedido recientemente en esta parrofpgaAdemuz]y que es digno

de saberse y recordarse. Primera, aquel que por causa de la
muchedumbre de mis pecados hizo que tanto el pueblo como la diécesis
toda, extendida y asentada a orillas del rio Turia algunas millas entre
altos y escabrosos montes, el tres de los idus de junio del presente
fueran sacudidos y devastados por un terremoto especialmente intenso
gue pisoted y ataco lo sagrado y lo profano de muchas poblaciones; de
tal modo que en todas partes se cambiaron los montes en valles y los
valles en altos montes. Por lo cual, no sélo media parte de estgdéll
Ademuz] ha sido aplanada totalmente sino que ademas la otra media
amenaza ruina; incluso la antigua parroquia, el cementerio y la fortaleza
regia, construida con suntuosidad en la amplia cima del monte, ese que
ahora, cual muestra de funestisima destruccién, yace abatido a trozos
caidos en un profundo valle; todos ellos fueron enteramente sepultados y
ha quedado como si nunca hubiesen existido, llorando sobre sus ruinas
en verdad convulsas y escarpadas; siendo de admirar también el
horrendo espectaculo de los cadaveres de los fieles difuntos, yacentes
con sus huesos amontonados e inaccesibles. Para reunirlos piadosa y
religiosamente, sélo la audacia de la caridad —que ignorando peligros
congrega lo disperso y entierra los muertos y construye con seguridad-
pudo éubir y bajar las cargas para inhumarlos honestamente en el nuevo
templd.

Sin duda se trata de la noticia mas bella, pero también saliteéaria y
fantasiosa de las que se conservan acerca del fendmera.\oo el obispo Gavalda
fue tildado ya en su época de crédulo y exagerado, por lo que es cabohprehs
caracter de este texto, mas aun si pensamos que ademasdariado basandose en
noticias suministradas por terceros. De todos modos, es ungmedatener muy en
cuenta, pues se trata de la mas antigua y detallada que ha@stapoco tiempo
poseiamos del suceso.

profundam vallem dilapso in cladis suae funestiasistrage, quasi nunquam fuerit sunt poenitus
consepulta; super eorundem siquidem convulsamatibam ruinam defflendo, mirando atque horrendo
spectaculo inaccesibiliter cumulatimque coniacergtibbssibus defunctorum fidelium. Ad quae pie et
religiose legenda sola charitatis audatia, quagydarignorans dispersa congregat et mortalia oéri
composit secure valuit ascendere atque oneratamidgse ut honestius cohumaret in novissimo templo”.
CARCEL ORTI, M. M. 1989Relaciones sobre el estado de las didcesis valeasiavol. lll. Segorbe.
Valencia. P. 1521También, véase el comentario de esta vigitéiminareferente a Ademuz en ANTON
ANDRES, A.: “Documentos del Archivo Vaticano (11656)”, en Ababol nimero 9. Ademuz, 1997. Pp.
5-12.

2 Traduccion de Bernabé Perez Polo, José Eslavanvjll Antonio Vives Coll, aparecida en ANTON
ANDRES, A.: “Documentos del Archivo Vaticano....” Rp.7.
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El movimiento sismico debid causar una profunda impresién en las glntes
estas tierras que dificilmente se borré con el tiempo, ni tampaocla literatura
posterior. En los siglos sucesivos diferentes autores lo reéordssi lo hace Bernardo
Espinalt en 1784 en sAtlante Espafioly, a mediados del siglo XIX, todavia seria
recogido por el conocid®iccionario Geograficode Pascual Madoz, que viene a
confirmar la informacién dada por sus predecespres

El dia 7 de junio de 1656 experiment6 esta filla Ademuzjun gran
terremoto que derribé la iglesia y mas de 40 casas; hubo muchos
heridos, y s6lo murié un nifio.

Ya en el siglo XX, Sarthou Carreres enGeografia del Reino de Valencia
recogiendo lo dicho por Madoz, vuelve a hacerse eco del fendaemgqye sin afiadir
nuevos datds

Mas recientemente, encontramos de nuevo referenciagseahtéo de 1656, Si
bien en el &mbito periodistico. Asi Laura Garcés, en mayo de fi@8kca un articulo
en un diario de Valencia acerca de los terremotos habidos enihogsi®000 afios en
el territorio valenciano; nombra el de Ademuz y le atribuyeradaVIIl en la escala
Mercall®, es decir, una considerable intensidad teniendo en cuenta dpaeedicala
posee doce gradbsPocos meses mas tarde, en septiembre de 1996, Alfredo Sanchez
redne lo dicho por sus predecesores ya citados y otros en vagakarniublicados en
el Diario de Teruel.

TambiénAbabol consagré unas paginas al fenémeno en un articulo redactado
por Angel Antén Andrés y dedicado al texto de la viaildiminadel Obispo Gavalda
En el citado articulo se llega a la conclusion de que lasdedal terremoto serian
distintas a las que se creian tradicionalmente, basandosen@rpaeitacion de la fecha
dada por Gavalda (el dia 3 de los idus de junio), concretandolaldndel junio de
1653. Sanchez Garzén, en una edicibn mas extensa de sus apilicsdos tiempo

¥ MADOZ, P.: Diccionario Geogréfico-Estadistico-Histérico de Bsi@ y sus posesiones en Ultramar.
Madrid, 1845-185016 Vols. Se ha utilizado la siguiente ediciomitada al Pais Valenciano: MADOZ,
P.: Diccionario Geografico-Estadistico-Historico de édinte, Castellon y Valencidnstitucié Alfons el
Magnanim. Dos volimenes. Valencia, 1987. Vol. 4 P.

* SARTHOU CARRERES, C.Geografia general del Reino de Valencia. Provindia Valencia.
Barcelona, 1920. P. 274.

® No se trata de la escala Richter, pues ésta sesaxpgn nimeros arabigos, como aparece en ANTON
ANDRES, A.: “Documentos del Archivo Vaticano...” FO.

® GARCES, L.: “Los seismos en 2000 afios. 181 terreshoEn el diario valencianibas Provincias5 de
mayo de 1996.

" SANCHEZ GARZON, A.: “El terremoto que asolé al Bim de Ademuz en 1656”. Hpiario de
Terue| 16-20 de septiembre de 1996.

& ANTON ANDRES, A.: “Documentos del Archivo Vatican. Pp. 5-12.
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atrds en eDiario de Teruel recoge parcialmente esta fecha que, como veremos mas
adelante, es errénea, aunque mantiene el afio 1656 coma cierto

Méas novedosa y precisa se presenta, por el contrario, la aporteciSamuel
Rubio Herrero en su obtaa verdadera historia de la cruz que chilla y la fundacion del
Hospital de san JoaquirEste plantea la duda de que la desgracias ocurridas en 1656
hubiesen sido provocadas por un terremoto, es decir, pone en telaallajaiistencia
de tal movimiento sismico. Para
Samuel Rubio la destruccién de
numerosas casas, junto con el castillo,
la vieja parroquial de San Pedro
Intramuros y su cementerio, asi como
los numerosos heridos y el muerto
habrian sido provocados por un mero
desprendimiento de piedras de la parte
alta de la villa, que habria arrollado
casas y gentes a su pso

Vista del Castillo de Ademuz y del barrio del Solalas
zonas de la villa mas afectadas por el terremotb686.

Por nuestra parte, ya fuimos de la opinién de que lo que ocasiondriecciés
de la antigua iglesia parroquial de San Pedro Intramuros de Adesmenterio y
castillo fue ambas cosas: un terremoto que, por su magnitud, debargr ademas
importantes desprendimientos en la masa rocosa sobre la que sdbaseatithos
edificios, que tuvo como resultado su destruccion, asi como landerogas casas que
se hallaban pendiente abdjo

Un nuevo documento

Como deciamos al inicio del presente articulo, un nuevo documesaitosa la
luz nos aporta nuevos datos en torno al tema. El documento en cgestidmserva en
el Archivo de la Corona de Aragon, en Barcelona. Se tratm dxpediente de apenas
cinco folios en el que el Virrey de Valencia da cuentacatte de Madrid del terremoto
de Ademuz, a través de varias misivas. A final del expedisathalla el texto mas
valioso: la declaracion de un testigo presencial del sucesocqom® veremos mas
adelante, describird los acontecimientos al detalle. Ve&wdosel proceso a través de
esa documentacion.

® SANCHEZ GARZON, A.Desde el Rincén de Ademiinrrebaja, 2000. Pp. 66-78.

9 RUBIO HERRERO, S.ta verdadera historia de la cruz que chilla y lmdlacién del Hospital de san
Joaquin Ademuz, 2001. P. 8.

1 ESLAVA BLASCO, R.:Ademuz y su patrimonio histérico-artistidademuz, 2007. P. 34.

ABABOL, n° 59. Otofio 2009



-12 -

El Virrey de Valencia, el duque de Montalto, escribe el 2Qud® de 1656
desde el Palacio Real de Valencia al vicecanciller dg| &eMadrid, comunicandole la
noticia del terremoto acaecido en Ademuz el dia 7 de ese mismq/ rdel que habia
sido informado previamente por un sindico de la villa. Asi rezzaita del Virrey de
Valencid?

El sindico de la Villa de Ademuz, me ha informado, que miércoles 7 del
corriente, a las 10 de la mafiana, se inicié un terremoto en aquella villa

y en menos duracién de un quarto de ora, derrib6 el castillo, laidgles

la casa de la villa y 40 particularegdejando] los demas edificios
sentidos y desenquadernadas las paredes, muddse un monte de un lado a
otro, abriendo a trechos grandes bocas. Los moradores han salido a
vivir en la campafa, solo murié un nifio y ay muchos heridos y enfermos,
algunos del susto, yo he mandado se sepa con esacta diligencgia quanto
ha pasado, y avisaré a VS. I. lo que huviere en estas circunstancias.
Guarde Dios a Vs. |. muchos afios como deseo

Real de Valencia, 20 de junio 1656

Del breve texto poco hay que comentar que no supiésemos ya. Enieam
destacar que no sélo queda bien especificada la fecha deb 4&isla junio de 1656),
sino también la hora aproximada del seismo (las 10 de la mafsuauracion (menos
de un cuarto de hora). También subrayar el panico que debi6 cawsameehno en los
ademuceros (“ay muchos heridos y enfermos, algunos del sustofnagila mencion
gue hace de la destruccién de la Casa de la Villa, de laagti@ ahora ninguna fuente
se habia hecho eco.

El vicecanciller real puso al corriente del hecho al m@nporos dias después,
el 26 de junio. En su carta dirigida a Felipe 1V, el vicecterd# da noticia previamente
de la situacion geografica de la poblacién, explicandole que édées una de las
[villas] de aquel Reyno [de Valencia], situada en la rayArgorn>. Después de
relatar el caso, repitiendo practicamente al pie dertaébtexto reproducido mas arriba
envi?)go por el virrey de Valencia, el vicecanciller acabaeasta al Rey del siguiente
modo ™

[...] Al Conss® ha parecido (por ser caso raro, de admiracion)
poner esta carta original en la Real Mano de Vuestra Magd. Para que se
sirva de tenerle entendido con las circunstancias que le avisar&y,w
guando embie la relacién que ofrece individual, también se dara cuenta
Della a V. Magd. Madrid a 26 de junio de 1656.

12 Archivo de la Corona de Aragén (A.C.A.). ConsejoAtagon. Legajo 646, n° 35, fol. 1.
13 A. C. A. Consejo de Aragén. Legajo 646, n° 35, 2ol
14 A. C. A. Consejo de Aragén. Legajo 646, n° 35, 3ol
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El 3 de julio de 1656 ya habia llegado a la corte de Madricelicion
pormenorizada de lo ocurrido el 7 de junio en Ademuz. Esa documentpogdapenas
ocupa dos folios, es transmitida al Rey en los siguientes téffinos

En conformidad de la notigia que el Cons® dio a V. Md. En
Consjo del 26 del pasado acerca del terremoto sucedido en la Villa de
Ademuz, pone ahora en la Rl. Mano de V. Magd. la relacién por menor
gue el Virrey de Valencia envia al vicecanciller con carta ddefunio,
para que V. Mgd se sirva de tener entendido lo que en el caso se ha
averiguado. En Madrid a 3 de julio 1656.

La relacion enviada por el Virrey de Valencia, el duque de atonty que
acabara en manos de Felipe 1V, fue redactada por Juan ,Qaotddo. Este, como
veremos en sus palabras, fue un testigo de primer orden, pregeuit los efectos
del fenédmeno sismico de Ademuz, pues acababa de llegar a tausitido se produjo el
movimiento telirico. Veamosia

Relacion que hizo Juan Garcia notario del terremoto
que sucedio
en la Villa de Ademuz en 7 de Junio 1656

Que lleg6 a aquella Villa en 7 de dho mes e afio en compafia de
Juan Ximenez official de la Governacion y Miquel Alvaro entre enyev
diez de la mafiana y se hospedaron en casa de Jorge Viruela y estdndose
vistiendo en un aposento que ay al cabo de la escalera a mano izda a la
gue estava acavandose de calcar puesto un pie sobre una arca seria
como entre onge y doge horas vio que el arca y el pie se meneavan y
sintio tan grande estruendo que le parecid havian disparado treinta
piecas de batir aun tiempo y que le dieron un grande golpe en el hombro
izgdo el qual fue de un pedago de yeso que cay6 del techo y levantando
los ojos vio que se le venian cayendo encima quatro o cinco maderos
entonces dio a huir acia la escalera y vio al dho Miguel Alvaro que
rodava escalera abaxo y que ya pegava de cabeza ya pegava de lado
pareciéndole que se levantava a estatura de un hombre en alto y que a
toda pressa le estava diciendo a €l que no baxava de ningdn modo y
pareciéndole que todo aquel cuarto se estava cayendo dio a huir azia
dentro de la dha casa y arrimandose a una pared por gque no se podia
tener sintié que toda se estava meneando tan apriesa que entendio se le
caya encima y huyendo de alli fue a la puerta de otro aposento adonde
divis6 una ventana y por ella un texado y llegandose a la ventana sin
reparar que el texado estava una calle de por m° se arroj6 y cay6 de
pechos sobre el texado y apenas estubo en él quando sintiendo que se

15 A. C. A. Consejo de Aragén. Legajo 646, n° 35, 4ol
6 A. C. A. Consejo de Aragén. Legajo 646, n° 35, %ol
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meneava y que yba a una parte y a otra se levanté y salvando otra calle
salt6 a otro texado y de aquel a una pared y de la pared a tierra y se fue
corriendo a una Plaguela que hay frente de la Casa de la Villa donde
hallé al dho Alvaro que no se podia mover de aporeado de los golpes de
la escalera y otra mucha gente de hombres mugeres y muchachos todos
llorando a grandes gritos y estando alli gran rato fue el dho Juan
Ximenez también cogeando de un golpe que le havia dado en la pierna
una piedra y vio que por la plaga havia tres o quatro aberturas por la
cara de la tierra que una pared muy fuerte estava desapegada de la
tierra mas de tres palmos y havido pasado toda esta fortuna que duré
gran rato vio que havia en la Villa muchas casas derribadas que serian
de treinta y seis a quarenta y que también lo estava la Iglesia quanllam
Vieja y el campanario della y las restantes casas estavan dedugre

no se podia havitar en ellas. Diosse orden las reconociesen los Albafiiles
los quales hicieron relacion no tenian ninguna seguridad por lo qual los
Justicia y Jurados mandaron que ninguno fuesse osado estar en dhas
casas por el grande peligro que amenacavan y al instante se salieron
todos y se alvergaron por debajo de los nogales. Que se salieron él y sus
camaradas de dha Villa y se fueron a una Aldea della por nombrar las
Casas Altas del Rio donde estubieron dos dias hospedados en casa de
Bonifacio Antén que después a 9 de dho mes e afio salieron de dha Aldea
para bolverse a esta Ciudad de Valencia y havido pasado el puente del
Rio como quien va a Sesga al entrar de una grande Rambla que esta
entre dos montes vieron que del monte de la mano izqda que es el de la
Solana toda la falda de él se havia caydo dentro de la Rambla y lo que
mas les admiré fue el ver que havia mucha parte de las Junqueras de la
Rambla a la parte de arriba de la tierra del monte que havia caydo.
Vieron también en la pefia viva del monte mas de treinta aberturas que
podia hir por cada una dellas un coche olgatidoe Dios servido que

no peligré sino solo un muchacho si bien quedado muchas personas muy
mal tractadas.

La Casa de la Villa de Ademuz también quedé seridene
dafada en el terremoto de 1656.
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La ilustrativa descripcion que el notario Juan Garcia Hatacontecimiento no
precisa de mas comentarios, ni vanas interpretaciones, comaualonge ha venido
haciendo en los ultimos tiempos con este suceso, contribuyendo acedoureas
todavia. La frescura y el detalle con que son narrados los heghga por si mismos
bastante elocuentes.

Efectos del célebre terremoto de
Lisboa de 1755, acaecido casi un
siglo después del de Ademuz.
Grabado del siglo XVIII.

Con todo, hay aspectos en las palabras de Juan Garcia que indie el
movimiento sismico fue de gran envergadura. ¢Habria que auneémeado VIII-
Mercalli dado por Laura Garcés?. En nuestra opinidén asi dekerisi facemos caso
del alcance de los destrozos materiales ocasionados elalal@gtruccion de edificios
sélidamente construidos (como la iglesia vieja de San Pedro urtgany su
campanario, el castillo y la Casa de la Villa), ladpmfa total de una cuarentena de casas
y las restantes que quedaron inhabitables a juicio de los péb&dsles (que provoco
el éxodo de los habitantes (fla instante se salieron todos y se alvergaron por debajo
de los nogales”), asi como las grietas y los desprendimiemsqitios tanto en la villa
como en algunos montes cercanos y cuyo material habia pasadmarels ramblas.
En este sentido, la fantastica descripcion que hizo el obispddagwar las mismas
fechas (reproducida al principio del articulo) ya no se nos seq® tan exagerada,
cuando afirma que “en todas partes se cambiaron los montes enwéils valles en
altos montes”, y vemos al menos una pizca de verdad enpadtdsas del prelado
segobricense.

En conclusion, queda definitivamente demostrado que lo sucedido en Aelemuz
miércoles 7 de junio de 1656, entre las 11 y las 12 de la mdiianan terremoto con
todas las de la ley, de gran alcance, que afecto de llenpragdia villa, pero también a
parte de su término general.

© Rall Eslava Blasco
Valencia, 2009
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